Stanovisko redakéni rady k dotazu zastupitele Ziirka ohledné zkraceni prispévku

Na zakladé vyjadfeni Pravniho odboru a Zivnostenského Gfadu KZU ve Zliné ¢&j. KUZL
7985/2018- citujeme:

~Povinnost vydavatele poskytnout objektivni a vyvdZené informace o uzemnim
samospravném celku stejné tak jako priméreny prostor pro sdéleni posilujici ndzorovou
pluralitu daného uzemniho samosprdvného celku, resp. jeho ¢dsti md své meze a méla by byt
uplatriovdna pfimérené. Je treba respektovat prdvo vydavatele na redakcni upravu jim
vyddvaného periodického tisku. Stanoveni téchto povinnosti neznamend automatické
otisknuti celého sdéleni, které poZaduje uverejnit Cclen zastupitelstva uzemniho
samospravného celku. Toto ustanoveni nastoluje rovnovdhu mezi zdjmem na posileni prdva
na vyjddreni vsech clenu zastupitelstva, zejména zdjmem na ochranu jejich prdva projevu, a
roli vydavatele, ktery je zodpovédny za obsah periodického tisku. PoZadavek na vyvdZenost
obsahu a rovny pfistup do vefejnoprdvnich médii stanovil jiz NSS ve svém rozsudku ¢j.Vol
15/2006-20:

,VyvdZenost a rovny pristup do vefejnoprdvnich médii nelze chdpat mechanicky jako
absolutni rovnost kandidujicich subjekti, nybrZ pohledem tzv. odstupriované rovnosti. To
znamend, Ze jednak musi kaZdy subjekt dostat alespori urcCitou minimdlini Sanci ke své
prezentaci tak, aby byl naplnén poZadavek jejich plurality. Navrhované ustanoveni vychdzi z
principt obsaZenych v citovaném rozsudku a soucasné respektuje reZim tiskového zdkona,
kdy za obsah periodika odpovida vydavatel, a ten by tudiz mél pfiméreny a vyvadzZeny prostor
nejprve zhodnotit."

Odkaz na soukromé stranky zastupitele Zarka byl vyhodnocen jako problémovy:

1. Vydavatel trva na skutecnosti, Ze soukromé stranky plni mimo jiné i reklamni Gcel, nebot
nejméné na trech mistech je uvedena adresa zastupitele jako pravnické osoby, kter3,
vloZzena do vyhledavace, ihned otevie jeho prodejni stranky. Zde obchoduje s obrazky,
které na strankach www. kostelecuholeosova.eu téz vystavuje.

2. Na téchto soukromych strankach je trvale, i pres upozornéni vedeni obce, porusovan
zakon o ochrané osobnich Udaji 101/2000 Sb. Jsou zde zverejiiovana plna znéni zapisl ze
zasedani RO a ZO vcetné pfriloh, z nichz nékteré obsahuji citlivé a osobni udaje. Na
videozaznamech jsou pouzita jména obyvatel obce, ktera jsou v zapisech z jedndani ve
zpravodaji peclivé mazana. Jsou zde nahrdvky projevi béinych obcand, které jsou
posléze majitelem stranek jmenovité dehonestovany, prekrucovany a napadany (proto
téZ bylo v prispévku vypusténo slovo videozaznam), jsou zde fotoreportaze, hranicici
s poplasnymi zpravami, které byly majiteli stranek zastupiteli obce (starostou na zasedani
zastupitelstva) vyvraceny jako nepravdivé a IZivé, presto jsou zde ddle ponechavany, jsou
zde urazky nékterych obyvatel — jmenovité. Domnivame se, Zze odkazem na tyto stranky
by zpravodaj Kostka byl spoluzodpovédny za tyto skutecnosti (stal by se jakousi
prodlouzenou rukou téchto ,nemravnosti“, bez moznosti je ovlivnit a dodrzet tak nejen
Tiskovy zakon, v predvolebnim obdobi Volebni zakon, ale i Pravidla pro vydavani
zpravodaje Kostka (pomluvy, poskozovéani dobrého jména, sousedské spory, zverejiiovani
anonymnich pFispévk( — Cl. 4 Pravidla pro vydavani zpravodaje Kostka) a ob&ané obce by
si mohli opravnéné stéZzovat jak na redakci, tak na redak¢ni radu. To, co Zada pfislusny
zastupitel, povaZzujeme za brutdlni Utok a snahu o okupaci mistniho tisku a jeho zneuziti
ve prospéch jeho stranek, které maji pravdépodobné jediny cil — znevazit, urazit,
zesmésnit, zmanipulovat. Ostatné — pokud chce zastupitel informovat obcany o jinych



zalezitostech, nez je ,odliSny nazor”“ zminény v Tiskovém zakoné (§ 4a TZ 46/2000 Sb.),
najde si jisté jinou platformu sdéleni. To, Ze takova moznost informace od singularniho
zastupitele existuje, jsme zastupiteli zvefejnili a povazujeme to pro oblany za
dostate¢nou informaci.
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