Stiznost

opravnény:

fyzicka soukroma osoba Ing. Petr Ziirek, narozen 5.12.1959, bytem &.p. 73 Kostelec u Holesova,
petr.zurek(@bigoriginal.cz

povinny:

obec Kostelec u HoleSova, obeckuh@volny.cz

na védomi:

Krajsky trad Zlin podatelna@kr-zlinsky.cz

odbor pravni: Mgr. Renata Navarova,

odd¢leni prestupkti: Mgr. Andrea Polehlova

Kostelec u HoleSova 17.10.2017

Véc: Stiznost na postup pfi vyfizovani zadosti o informace

Dne 11.9.2017 jsem zaslal obci Kostelec u HoleSova, ve smyslu zdkona 106/1999 Sb., zadost o
poskytnuti informaci (pfiloha €. 1). Dne 15.9.2017 zaslal povinny dokument "Vyzva k upiesnéni
7adosti" ¢.j. OUKUH/554/2017 (ptiloha &. 2). Dne 18.9.2017 jsem odeslal povinnému pozadované
uptesnéni (ptiloha €. 3).

Dne 2.10.2017 povinny pisemnosti &.j. OUKUH/570/2017 (piiloha &. 4) zaslal "pozadované
dokumenty tak, jak ndm je zaslal administrator vetejné zakazky — spole¢nost Dobra zakazka s.r.o0.,
Ostrava."

Podavam timto stiZznost v souladu s § 16a InfZ proti postupu vyrizeni mé Zadosti o informace
ze dne 11.9.2017.

Zdavodnéni:

1. Ve své zadosti (ptiloha €. 1) jsem v bod¢ 1 a 2 zadal o poskytnuti dokumentt "... veskeré
doprovodné dokumenty o odeslani, doruceni, odvolani a nabyti pravni moci Rozhodnuti o
vylouceni ze zadavactho rizeni." a to v preferované elektronické verzi (pdf). V bodé 2 své
zadosti (ptiloha €. 1) jsem zadal o poskytnuti dokumentti "... veskeré doprovodné dokumenty o
odeslani, doruceni, odvolani a nabyti pravni moci Rozhodnuti o zruseni VZ." a to v preferované
elektronické verzi (pdf).

V dokumentu Uptesnéni zadosti (ptiloha €. 3) jsem povinnému detailn¢ popsal, jaké informace

pozaduji poskytnout:

* dokument o odeslani - v piipad€ odeslani Rozhodnuti v listinné podob¢ pozaduji podaci
listek; v ptipadé€ odeslani datovou schrankou pozaduji doklad o podédni z datové schranky

= dokument o dorudeni - v piipadé odeslani Rozhodnuti v listinné podob¢ pozaduji
navratku/doruc¢enku o doruceni pisemnosti; v piipad¢ odeslani datovou schrankou pozaduji
doklad o doruceni z datové schranky

= doklad o odvolani - v piipad¢ Ze vylouceny uchaze¢ vyuzil svého zdkonného prava a v 15ti
denni Ihité se odvolal proti Rozhodnuti, pozaduji dokument o odvolani uchazece

= doklad o nabyti pravni moci Rozhodnuti - pozaduji dokument ze kterého bude vyplyvat
vypocet odvolaci lhlity v navaznosti na doruc¢eni Rozhodnuti uchazeci a nasledné nabyti
pravni moci Rozhodnuti o vylouceni uchazece.
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2. Povinny mi k bodu 1 mé Zadosti (ptiloha €. 1) poskytnul dokument (ptiloha €. 5), ktery
neobsahuje pozadované informace.

= Dokument o doruéeni - v piiloze €. 5 je uvedena informace pouze z e-mailové posty o
doruceni na mailovy server adresata. To v Zadném piipad€ nelze povazovat za dokument,
kterym byla e-mailova zprava dorucena konkrétnimu adresatovi. Mail mohl byt serverem ¢i
mailovym klientem identifikovan jako spam a adresatovi nemusel byt vitbec do jeho
mailové schranky dorucen. Jedinym dokladem, Ze e-mail byl zobrazen na monitoru pocitace
adresata je potvrzeni o preCteni e-mailu, které se ale neda s jistotou od adresata ziskat. K
odeslani potvrzeni o precteni je vyzadovan aktivni souhlas adresata, a to nemusi nastat.

Proto se pro doruc¢ovani dokumentt, u nichz je tieba mit vérohodny doklad o doruceni,
pouziva posta (listinny dokument), ¢i datova schranka (elektronicky dokument).
Ekvivalentem e-mailu doruceného na server adresata (tedy konkrétni adresat jesté dokument
nema) je v ptipadé listinného dokumentu ulozeni na posté, v pripad¢ elektronického
dokumentu zaslaného DS se jedna o doruc¢enku. VSechny tyto pfipady pouze znamenaji, Ze
je ukoncena preprava dokumentu k adresatovi. V zadném piipad¢ se ale nejedna o
informaci, Ze si adresat dokument ptevzal.

Prevzeti dokumentu adresatem po ukonceni piepravy stvrzuje dodejka (jak v ptipadé DS ¢i
posty). V obou piipadech dodejka je certifikované potvrzeni tieti stranou, Ze si adresat
dokument ptevzal.

Povinny mi neposkytnul Zadnou informaci, ze které by vérohodnym zpiisobem vyplyvalo
prevzeti pisemnosti adresatem. Navic jelikoZ povinny pouZil pro odeslini a doruceni
dokumentu adresatovi e-mailovou poStu, nelze vérohodné ovérit platnost vypisu z e-
mailové posty, nebot’ vypis neobsahuje potvrzeni Zadné certifikac¢ni autority.

3. Povinny mi k bodu 2 mé zadosti (pfiloha €. 1) poskytnul dokument (ptiloha €. 6), ktery
neobsahuje pozadované informace — divody viz piedchozi bod €. 2.

4. Povinny mi k bodu 1 a 2 neposkytnul pozadované informace

= Doklad o nabyti pravni moci Rozhodnuti - pozaduji dokument ze kter¢ho bude vyplyvat
vypocet odvolaci lhlity v navaznosti na doruc¢eni Rozhodnuti uchazeci a nasledné nabyti
pravni moci Rozhodnuti o vylouc¢eni uchazece, respektive Rozhodnuti o zruSeni vetejné
zakazky.

Povinny mi neposkytnul Zadny dokument (véetné vypoctu odvolaci lhiity) ze kterého by
vyplyvalo, Ze proces Rozhodnuti (odeslani, doruceni, odvolani, marné uplynuti odvolaci
lhiity) je ukoncen a povinny (zadavatel verejné zakazky) miiZze pokracovat v dalSich
ukonech verejné zakazky.

S pozdravem
Digitalné
podepsal

Ing. Petr Zirek Ing. Petr Ziirek

Piilohy:

Priloha 1 zadost o poskytnuti dokumentu 170911 podatelna 170911
Priloha 2 VYZVA K UPRESNENI ZADOSTI

Priloha 3 upresneni zadosti o poskytnuti dokumentu 170918 podatelna
Priloha 4 Prtivodni dopis 570 2017

Priloha 5 vylouceni

Priloha 6 zruseni odeslano
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