Zadam o uvedeni do zapisu

770 ¢. 21, 30.5.2017, bod 4 — vitéz VZ ,,NaSe vysnéna hristé«

S jedinym uchazecem VZ, a tedy i vitéznym nemam problém a jsem pro, aby potiebnou
zakazku projektu "NaSe vysnénd hiisté" realizoval.

Bohuzel s formalni strdnkou dokumentt hodnotici komise a na ni navazujicich Rozhodnuti

o pridéleni zakazky a Oznameni a vybéru dodavatele se nemohu pro chyby a uvedené
nepravdy ztotoznit. Dokumenty vypracovaval administrator zakazky regiozona s.r.o.. Ackoliv
jsem na to minule upozoriioval, zddny z dokumentti opét nema Cislované strany, a tak je
né¢kdy obtiZzné se v materidlech orientovat. Jsem presvédcen, Ze takovému elementarnimu
nedostatku by se m¢la firma regiozona s.r.o. vyhnout, pokud za svou praci pozaduje penize.

1.

Protokol o otevirani nabidek.

V bod¢€ 1. Zahdjeni jednani se na konci uvadi nepravdivy text: "Jednani komise se jiné
osoby nezucastnily." I nezaujatému ¢tenafi musi byt zfejmé, ze nékdo musel délat
zapis. Tedy jednéni komise museli byt ptitomni 3 ¢lenové + zapisovatel. Pro¢
regiozona s.r.0. do zapisu zbyte¢né€ napsala tuto nepravdivou vétu neni ziejmeé.

Schematické opisovani z predchoziho mustru.

VZ se zacastnil jediny uchazec. Piesto se administrator regiozona s.r.o. neobtézoval
s Upravou textll z mnozného ¢isla na jednotné. Nejedna se sice o fatalni chybu, ale
svedci to o neprofesionalité firmy, kterd pro obec za penize ma vytvaiet pravné
korektni dokumenty. Ptiklady:

Ostatni nabidky nebyly posuzovany (bod 3 Zprava o hodnoceni)

... provedla hodnoceni podanych nabidek (ivod Zpravy o hodnoceni)

Zprava o hodnoceni

Opct se opakuje chyba regiozona s.r.o. z pfedchozi VZ na Lipiny, Ze namisto prostého
bodového hodnoceni nejvhodnéjsi nabidky. Aby tento matematicky vypocet mohl
byt hodnotici komisi pouzit, musi byt uveden v zadavaci dokumentaci a vyzvé.
Neni mozné, aby komise zvolila néjaky matematicky vypocet se kterym doptedu
uchazeci nebyli obezndmeni. Toto povazuji za druhou zasadni chybu Zpravy. Jedinym
hodnoticim kritériem byla nejnizsi nabidkova cena vcetné¢ DPH. Z jedné nabidky to
1ze vyhodnotit snadno bez komplikovanych matematickych vypoctu.

Rozhodnuti o vybéru dodavatele
V tomto dost zdsadnim dokumentu (bude odesilan poskytovateli dotace a vyvéSen na
profilu zadavatele) jsou na 2 mistech nepravdivé informace z pera regiozona s.r.0.:

... prideélit verejnou zakazku uchazeci s nejvyssim poctem dosazenych bodii v ramci
hodnoceni nabidek ...

... MELA NEJVYSSI POCET BODU ze stanovenych kritérii v ramci hodnocent
nabidek.

cvwr

zvolil zdakladni kritérium pro zadani verejné zakazky, nabidky budou hodnoceny podle
nejnizsi nabidkové ceny.” O kritériu podle dosazenych bodl ani o mechanismu
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vypoctu neni ve Vyzvée ani ZD ani slivko. Pro¢ regiozona s.r.0. svou nepravdivou
formulaci v tomto dokumentu uvadi obec do probléma?

5. Oznameni o vybéru dodavatele
V tomto dokumentu regiozona s.r.o. kopiruje nepravdivé informace z Rozhodnuti
o vybéru dodavatele:

... MELA NEJVYSSI POCET BODU ze stanovenych kritérii v ramci hodnocent
nabidek.

Stejné jako v predchozim piipadé i tady plati, Zze ve vyzveé a zadadvaci dokumentaci

cvwr

vy

podle dosazenych bodii ani 0 mechanismu vypoctu neni ve Vyzveé ani ZD ani slavko.

6. Smérnice o zadavani verejnych zakazek
Nikde v Protokole o otevirani obalek ani ve Zpraveé o hodnoceni nabidek neni
uvedeno, Ze bylo postupovéano v souladu s nasi Smérnici o zadavani vefejnych
zakazek. Jelikoz vetejna zakdzky je realizovana mimo rezim zdkona 134/2016 Sb., pak
jeji zadani, hodnoceni a prab¢h se tidi nasi smérnici. V tomto ptipad€ je naSe smérnice
zavazna a v dokumentech by tato informace neméla chybét.

Navrhuji, aby administrator regiozona s.r.o. opravil vyse uvedené chyby a az poté byly
dokumenty ptfedlozeny ZO. Do doby nez ZO schvali vitézného uchazece, komise formalné
stale existuji a pracuji. Tedy mohou znovu podepsat opraveny protokol. Ve chvili, kdy ZO
schvali vitézného uchazece, komise svou praci konci a jiz nemiize protokoly ménit.

Pokud ve vySe uvedenych dokumentech nebudou opraveny chyby a nepravdivé texty od
administratora regiozona s.r.o., budu nucen se zdrzet hlasovani pro formalni nedostatky

v téchto dokumentech. Zavérem znovu piipominam, ze nemam nic proti vitéznému uchazeci
a nemam nic proti projektu "NaSe vysnéna htiste".

Digitalné
podepsal

Ing. Petr Ziirek Ing. Petr Zurek

zastupitel
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