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V Prerow dne 25. 5. 2017

Pravni posouzeni platnosti kupni smlouvy ze dne 2212016

Véazeny pane starosto,

byla mi pedlozena kupni smlouva ze dne 5.12.2016 mezi pejidém obci Kostelec u
HoleSova a Ing. Josefem Lezakem jako kupujicim, pighgdnEtem této smlouvy je prodej
id.3/16 pozemku p. 607 v k.U. Kostelec u HoleSova za kupni cenu y& ¥0.680,-K. Jak
vyplyva z dolozky této smlouvy (ve smyslu 841 Z&kam obcich), byl prodej schvélen na
jednani zastupitelstva obce dne 14.4.2016 azgmdeje byl zviejrén na dedni desce obce
v obdobi od 26.9.2016 do 12.10.2016.

Byt tedy obecni zastupitelstvo schvalilo prodej kugnju a az naslednbyl zanér prodat
nemovity majetek obce zkgnén na dedni desce, nema toto podle mého Zalatiek
neplatnost fednetného pravniho jednéni. Z ust. 839 Zakona o obeygyva, Ze neplatnost
pravniho jednani Zisobuje nezviejreni zangru obce vy¥Senim na tedni desce obecniho
Gfadu. Smyslem tohoto ustanoveni je umoZnitaobm obce vyjatit se k uvaZzovanému
zaneru, pripadre namitnout nehospodarnost nakladani s obecnim keajetgipadré mohou
rovréZ projevit zajem takto nabizeny majetek nabyt a eootEinit patticnou nabidku. Toto
je smyslem zviejiiovani a nespkni této povinnosti ma pak za nasledek absolutnliatepst
pravniho jednani. Z Zzadného ustanoveiislpSnych pedpisi vSak nevyplyvd, Ze by stejny
dusledek, tedy neplatnost pravniho jednasiom to, Ze zastupitelstvo schvalilo zanprodat
konkrétni nemovitost za konkrétni cenu konkrétnindjemci je&t predtim, nez byl tento
zaner zverejrén, zvlast pak za situace, kdy bylo zjevné, Ze se Zadnyzajgmce s nabidkou
negihlasi.

V této souvislosti pak poukazuji ro¥hna to, Ze v podstaheexistuje moznost, jak by mohla
byt predmétna kupni smlouva soudem prohlasena za absohéplatnou, nehbjeji platnost
by mohli zpochybnit toliko €astnici tohoto pravniho jednéni, tedy obec a ndagtrik, coz
Ize sotva pedpokladat a Zzadna dalSi osoba neni k podani takadeéy ¥cre legitimovana.
V judikature je naprosto konstartreastavam ten pravni nazor, Ze keostran pravniho



jednani nize Zalobou takovou smlouvu obce napadnout pouzesptiny Eastnik
nabidkovéhdaizeni, nebo jediné tento niize mit na rozhodnuti soud naléhavy pravni zajem.
Vzhledem k tomu, Ze po zkagréni zangru obce prodat majetekinil jedinou nabidku pray
kupujici, tedy sotasny vlastnik, neni zde Zadna jina osoba, kterasdoymohla usfsre
doméhat ufeni neplatnosti f@dmétné kupni smlouvy. Navic jak uvadim shora,t by
v nespravném padi, neni toto nejive schvaleni a nasledné #egeni zantru podle mého
nazoru dvodem pro neplatnostgdnetné kupni smlouvy.
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