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Namitky k dokumentaci Verejné zakazky projektu
"Modernizace a rozSiieni verejného osvétleni v obci Kostelec u HoleSova"
predkladané pro schvaleni na ZZO ¢. 15 dne 2.8.2016.

Projektova dokumentace (PD) neobsahuje zasadni dokumenty - fotometricky
(svételné-technicky) vypocet navrhovaného osvétleni a zatfidéni komunikaci v obci
dle norem uvadénych mimo jiné v projektu (CSN CEN/TR 13201-1, CSN EN 13201-
2 a CSN EN 13201-3). Po urgencich, na posledni chvili dodany dne 28.7.2016
"svételné-technicky vypocet" projektantem Vasdkem (zpracovany p. Svobodou), je
naprosto nev€rohodny. Jako zasadni vstupni parametr pouziva zatidéni komunikace
ME®6 bez jakéhokoliv podlozeni vypoétem. Nékolikrat jsem dokladoval vypocty Ing.
Maixnera (ptiloha A), Ze zattidéni pribéznych komunikaci III. tfidy nasi obci dle
platnych norem musi byt ME3c. Svételné-technicky dokument p. Vasaka diky
chybéjicim vypocétiim stanoveni vstupnich parametri zatfidéni komunikace
povaZzuji za ucelové zmanipulovany a vypocetné nedivéryhodny. Diky tomu mtze
byt PD snadnym ter¢em pro namitky uchazecl Vetejné zakazky (VZ) a ptredmétem
zpochybnéni ze strany statnich organti a dozorujicich instituct.

V PD i svételné technickém vypoctu je uvadéno konkrétni jméno vyrobce (GE
Lighting) a konkrétni modely svitidel (fada SLBt). Jelikoz PD je soucésti Zadavaci
dokumentace VZ (viz bod 4.1 polozka 5: ptiloha €. 3), je v rozporu se zakonem v
Zadavaci dokumentaci VZ uvadét konkrétniho vyrobce ¢i konkrétni model
poptavaného produktu. Diky tomu mtze byt PD opét snadnym ter€em pro namitky
uchazeci Vetejné zakazky (VZ) a pfedmétem zpochybnéni ze strany statnich organti a
dozorujicich instituci.

Text Kritérii pro svitidla v pFriloze €. 6 zadavaci dokumentace VZ nekoresponduje s
textem z dokumentu Podminky a pozadavky VO II. v bod¢ 8 na stranach 12 a 13
(upozoriioval jsem na to v e-mailu ze dne 24.7.2016):

- opravit text na: Svitidlo musi mit mnozstvi svétla vyzatujici do horni poloviny ULOR 10°
na arovni 0,00%

- opravit text na: Svitidlo musi byt feSeno nepiimym nebo polopifimym vyzatfovanim, aby
nebyla pod thlem vétSim nez alespon 5° pod vodorovnou osou nesmi byt viditelny zadny
LED zdroj a to ani po pruchodu optickou cockou z divodu omezeni osInéni

- opravit text na: Svitidlo musi byt dostupné s technologii postupného automatického
navySovani vykonu po dobu zivotnosti svitidla, s autonomnim no¢nim stmivanim dle
vyzadaného nastaveni, s nastavenim automatického stmivani pti prekroceni teploty
svitidla o ur¢itou mez

- vypustit text: Svitidlo nesmi mit nikde zadné ostré uhly a nesmi mit zebrovani, kde by se
mohly usadit jakékoliv necistoty (z divodu bez-udrzbovosti a dosazeni Zivotnosti)

Kritéria pro svitidla uvedena v pfiloze ¢. 6 zadavaci dokumentace VZ v dokumentu
Podminky a pozadavky VO II. v bod¢ 8 na stranach 12 a 13 jsou dle mého nazoru z
pohledu obce jako zadavatele VZ v mnoha ptipadech nesmyslnd a obtizné obhajitelna.
Z pohledu vyrobce za ucelem vyfazeni konkurence samoziejme sviij divod maji. Ale
VZ vypisuje obec, a ta bude muset zdiivodiiovat opodstatnénost poZadavku na
hrané diskriminace. V tuto chvili se vétSina vyrobct (se kterymi jsem mluvil)
shoduje na skutecnosti, Ze podminky VZ jsou vypsany pro jednoho vyrobce
svitidel (GE Lighting) a jednoho pfredem vybraného uchazece (Saturn). Jinymi
slovy kritéria na svitidla budou zcela jisté teréem pro napadani a namitky uchazect
VZ, kteti by se citili poskozeni a diskriminovani.


http://kostelecuholesova.eu/?page_id=841
http://kostelecuholesova.eu/wp-content/uploads/2016/06/ST-Kostelec-u-Hole%C5%A1ova-4-situace.pdf
http://kostelecuholesova.eu/?page_id=841
http://kostelecuholesova.eu/wp-content/uploads/2016/06/ST-Kostelec-u-Hole%C5%A1ova-4-situace.pdf
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5. Svételné-technicky vypocet v pfiloze 7 dokumentace VZ stale obsahuje objektivné
chybna vstupni data pro vypocet. V piiloze 7 se uvadi pocet kiizovatek na
pribézné komunikaci III. tfidy obci (pocitano od znacky obce ke znacce) Ze je mensi
nez 3. Ve skutecnosti znacenych kiizovatek je celkem 10 (viz ptiloha B). To
samoziejmé zasadn¢ ovlivni zatfidéni komunikace z uvadéné MES na ME3c. Opét je
obec snadnym ter¢em uchazecti VZ, ale tentokrat hrozba zpochybnéni VZ je
vyznamngj$i ze strany statnich organii a dozorujicich instituci.

6. Svételné-technicky vypocet p. Svobody (pfiloha €. 7) je vytvoren manipulaci a jedna
se 0 ucelovy podvod. Na stranach 6 a 12 je umisténo 5 zelenych zatrhavatek
ovetujicich splnéni pozadovanych hodnot. Druhé a tteti zatrhdvatko je dodatecné

graficky zménéno:

Vlevo vySeuvedené zatrhavatko je originalni, generované z vypocetniho SW. Vpravo
vySeuvedené zatrhavatko je podvrh. Rozdil je v rdmecku a také ve velikosti bitmapy
grafického symbolu. D4 se ocekavat, ze podobné byly manipulovény i texty v
dokumentu. To je divod, pro¢ bychom svételné technické vypocty méli po uchazecich
pozadovat v Eulumdat formatu (pfipona souboru .Idt), abychom si sami mohli ovéfit
hodnovérost piedlozeného "papirového" vypoctu. Pro nds, pro obec, pokud takto
podvodny dokument (piiloha €. 7) bude soucasti Zadavaci dokumentace VZ, tak si
ptimo fikdme o trestni ozndmeni z pozménovani listiny a tresny ¢in podvodu.

7. 'V zadavaci dokumentaci chybi pii pfedavani hotového dila uchazecem podminka
protokolarniho zmé¥eni fotometrickych parametri VO nezavislym odbornikem. Je
to naSe ochrana, abychom méli od nezavislé autority dokument, zda uchazecovo dilo
splnuje fotometrické parametry, jak ve své papirové nabidce sliboval. Pokud si dilo
bez nezavislého méfeni prevezmeme, tak jakékoliv reklamace budou tézko
vymozitelné. Zvlasté tehdy, kdyz statni instituce zmé&fi, ze osvétleni nesviti podle
normy. Pfipadné chyby zhotovitele dila pak bude muset obec zaplatit ze svého.

Ptiloha A: vypocet zatfidéni komunikace III. tfidy od Ing. Maixnera (2 strany)
Ptiloha B: mapa prichozi komunikace III. tfidy obci s vyznacenymi kiizovatkami a
fotografiemi ktizovatek (1+3 strany)

Kostelec u HoleSova 1.8.2016

Digitalné
podepsal

Ing. Petr Farek Ing. Petr Zurek



Zatfidéni komunikace — priklad tusek 4904 (CSN CEN/TR 13201-1):
Rychlost dopravy neni omezena, takze je 30+60 km/h

Na obou stranach chonik, takze chodec neni thni uzivatel
Z toho vyplyva svételna situace B2

Typicka Druh uzivateli v relevantni oblasti Skupiny
rychlost svételnych
hlavyniho situaci
udlvatele km/h
Hlavni uzivatel Daldi povoleny ukivatel Nepovaoleny uzivatel
»30a =60 Motorova doprava Cykliste a1
WVelmi pomald vozidla Chodcl
HwoTorovi doprava Chodc e
< Velmi pomald vazidla
[Cidists

Nejde o konfliktni oblast
Slozitost zorného pole je bézna
Parkujici vozidla se vyskytuji
Jas okoli je maly az stfedni, jedna se o centrum obce, pro obé varianty je volba , *

Tabulka A 10 — Doporuéeni pro vybér z rozsahu tfid osvétieni

Konfliktni oblast | SloZitost zorného | Parkujici vozidia Jas okoli
e Maly Stredni
Intenzita cyklistického provozu | Intenzita cyklistického provozu
— Béina Velka Béina Velka
( D BéZna Nevyskytuji se - 0 - o
Garse > | o S
LY EN PN L e L ““"-u—l-/

Tabulka A.10 — Doporuceni pro vybeér z rozs:

Konfliktni oblast | SloZitost zorného | Parkujici vozidla
pole Maly
Intenzita cyklistického provozu
Béina Velka

Ne iéz_@ Newyskyluji se s o
Goise > | (o ) >

Velka Nevyskylu)i se o a

Vyskytuji se o o

Pocasi suché

Stavebni opatfeni ke zklidnéni dopravy nejsou

Na useku od silnice 490 je do konce posuzovaného useku cca 1 km, na kterém je 7
kfizovatek, tedy vice jak 3/km

Naro&nost navigace bézna



Intenzita silni¢niho provozu < 7000
Pozemni komunikace patfi do tfidy osvétleni ME3c.

Tabulka A.9 — Doporuéeny rozsah tfid osvétleni

Previadajici Stavebni opatfeni ke | Hustota kfizovatek Narotnost navigace Intenzita silniéniho provozu (pofet vozidel za den)
poéasi zklidnéni dopravy potet kiizovatekkm <7000 > 7000
f-—'\ — L o - -~ o
( Suché & Ne ) <3 Béina MES MES ME4b ME4b ME4b
V&tsi nez béZna ME4b ME4b ME3c ME4b ME4b
23 (Bazma) Meab [(ME3c ) ME2 | ME3c | mME3c
Vtai nes hasna MEdc | mERr | ME2 MFAac MFae

Pozadavky (CSN EN 13201-2):

Tabulka 1a — Rada tfid osvétieni ME

Trida Jas suchého povrchu pozemni kemunikace Omezujici osinénl | Osvétleni okoll
L [edm?) m L ay® o b
(udrzovana hodnota) . ' % 8
ME3c =1.0 =04 z0.5 515 z0.5
V projektu je navrzeno osvétleni pomoci svitidla EL2
o@ EL2 svitidlo venkovnf diodové GE Lighting typ SLBt, LED 43W, P66, 4000K
osvEtlovact stoZir bezpaticovy UZLS, dl.7,2m, D133/89mm, pozinkovany

vyloZntk obloukovy UZB1-2000, dl.2,0m, D8%/60mm, pozinkovamy

Svitidlo je ve vy$ce 8 m nad vozovkou, vylozené 2 m, tj. cca 1,5 m od krajnice. Sitka vozovky
je nejméné 6,5 m a vzdalenost svételnych mist cca 38 m.

Kontrolni vypocet — viz pfiloha 1

Vypoéet maximalizuje rozteée svitidel tak, aby byla zaji§tén pozadovany jas 1 cd.m?, resp. je
vypodteny jas pro rozte€ 38 m.

Udrzovaci €initel je sou€in znecisténi svitidla pro interval 1 rok (nerealny, ale vstficny) a Cisté
prostredi to je 0,93. Pfi optimistickém udaiji pro starnuti vlastnich LED 0,9 je udrzovaci Cinitel
0,93x0,9 = 0,83. Byl zvolen povrch r2/0,07.

Komunikaci je mozné osvétlit pomoci LED svitidel i pro tfidu osvétleni ME3c. Pfikon svitidla
v8ak je dvojnasobny — 84 W. Pfiloha 3 — vyrobce neni pro zachovani korektnosti uveden
(neni to GE — ta ani s maximalnim pfikonem 72W neuspéji).
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